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El campo: Importancia estrategica.

IMPORTANTE FUENTE DE DIVISAS

En el 2016 las remesas se ubicaron como la tercera fuente mas importante gener-
adeora de divisas al pais. Los ingresos petroleros se ubicaron en el quinto lugar.

INGRESOS DE DIVISAS POR RAMAS DE ACTIVIDAD
(EMERO-DICIEMBRE DE CADA AND EM MILLOMES DE DOLARES)

. * cifras estimadas

26,970

113,316

ALTOMOTRIZ AGROALIMENTARIO™ REMESAS TURISAAC™ FETROLERAS

GRAFICC: EE FIUENTE: BANCO DE MEXICO.

Fuente: El economista, con datos del BANXICO.



Importancia estratégica del sector: divisas
Enero- Abril 2017
(Millones de Doélares)

11,130

8,946

7,605
7,168

Exportaciones Remesas Turismo Exportaciones
Agroalimentarias Petroleras

Fuente:SIAP con datos de Banco de México



La CONAGQO: politicas y presupuesto para el campo.

1. Concurrencia con los Estados:

a).- Proyectos.

b).- extensionismo.

C).-- infraestructura productiva (IPASA).

d).- PESA.

e).- SNIDRUS.

f).- Sanidad e Inocuidad.

2.- Ordenamientoy Desarrollo de Mercadosagricultura por contrato.
3.- Proteccion contra Riesgos catastroficos.

4.- Renegociacion del TLC.



PRESUPUESTO: CONCURRENCIA CON ENTIDADES
FEDERATIVAS

e Comparativo PEF 2016 y PEF 2017

29043
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1 Aguascalientes 2656 63 48 08 2%6.2 647
2 Baja Califomia %2 61 62 - 11 355 81
3 Baja Califoria Sur 191 45 34 - 02 27 599
4 Campeche 309 83 63 411 03 628 1497
5 Coahila 667 112 85 - 13 82 1459 B0 s .
6 Colima 22 52 40 158 03 296 71 3644
7 Chiapas 1265 300 28 361 21 1257 632 ..
8 Chihuahua 663 157 120 91 25 89 2755
9 Distrito Federal 156 38 29 = 01 43 26.7 Concurrencia con Extensionismo Infraestructura PESA Informacion Estadisticay ~ Sanidad e Inocuidad
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15 México 874 25 159 1000 14 536 2188
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18 Nayarit 375 101 77 %4 09 2 1678
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2 Sonor 7 2 153 : 16 ws  aw  El PESA no aplica en Aguascalientes, Baja
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PRESUPUESTO: CONCURRENCIA CON ENTIDADES
FEDERATIVAS

VariaciérPorcentuaéntre el PEF 2016 y el PEF 201

ENTIDAD % DE -19%

FEDERATIVA PEF 2016 PEF 2017 DIF VARIACION 1%
Aguascalientes 121.8 64.7- 57.10 -47% 18%
Baja California 148.0 831- 64.90 -44% 'i‘;‘;f
Baja California Sur 111.3 59.9- 5140 -46% 1% ’
Campeche 173.5 149.7 -  23.80 -14% 0%
Coahuila 230.6 1459- 84.70 -37% 0%
Colima 93.7 77.1- 16.60 -18% 189S
Chiapas 734.2 633.2- 101.00 -14% 17%
Chihuahua 327 1 2755- 51.60 -16% 9%
Distrito Federal 755 26.7- 48.80 -65% 15%
Durango 279.3 237.8- 4150 -15% 14%
Guanajuato 280.7 2152- 65.50 -23% 37%
Guerrero 741.7 669.6 - 72.10 -10% 15%
Hidalgo 402 3451 - 56.90 -14% 7%
Jalisco 359.6 2858 -  73.80 21% 6%
Mexico 345.1 278.8- 66.30 -19% 19%
Michoacan 429 360.1 - 68.90 -16% 1%
Morelos 194.8 161.9- 32.90 -17% -14%
Nay arit 196.5 167.8- 28.70 -15% -10%
Nuev o Leon 176.9 112.3- 64.60 -37% -23%
Oaxaca 658.2 563.7 - 94.50 -14% -15%
Puebla 461.9 3905- 7140 -15% -65%
Queretaro 135.2 105-  30.20 -22% -16%
Quintana Roo 94.7 788- 1590 -17% -14%
San Luis Potosi 279 2374 - 41.60 -15% -18%
Sinaloa 491 3904 - 100.60 -20% -37%
Sonora 302.5 213 - 89.50 -30% -14%
Tabasco 205.1 162.5- 42.60 -21% -46%
Tamaulipas 266.9 2141 - 52.80 -20% -44%
Tlax cala 112.1 89.8- 22.30 -20% -47%
Veracruz 610.2 501.7- 108.50 -18%
Yucatan 184.3 1458 - 38.50 -21%
Zacatecas 314.9 256 - 58.90 -19%




PRESUPUESTO Y SU RENTABILIDAD EN EL SECTOR.

Gasto Publico Federal
gue se dirige a los Estados

12.00

10.00 -

8.00 -

PIB Agropecuario 2015 de las Entidades

Gasto Publico Agropecuario,

En relacion al PIB Agropecuario Nacional

como parte del GPA Nacional 2016




Renegociacion del TLC.

Relacion bilateral
México — EE.UU.

Participacion de la frutas mexicanas en las

Importaciones de EE.UU.

2015
Aguacate 93%
Frambuesa
Fresa
Limones
Sandias 89%
0 500 1000 1500 2000

Aguacate: 0804.40, Frambuesa: 0810.20, Fresa:

0810.10, Limones: 0805.50, Sandias: 0807.11

Participacion de hortalizas en las
Importaciones de EE.UU.

2015
Tomate _ 86%
Chile _ 69%
Pepino _ 72%
Espérragos_ 59%
Cebolla _ 76%
0 560 1C;00 15IOO 20IOO

Tomate: 0702.00, Chile 0709.60, Pepino:
0707.00, Esparragos: 0710.80, Cebolla:
0703.10



Renegociacion del TLC.

Participacion de los granos estadounidenses en las
Importaciones mexicanas.
2015

Maiz 98%

Habas de soya 93%
Trigo 63%
Sorgo grano_- 100%
Arroz _- 84%
(I) 5(I)0 1OIOO 15IOO 20IOO 25IOO 3(;00

Maiz: 1005, Habas de soya: 1201, Trigo: 1001, Sorgo de grano: 1007, Arroz: 1006



La CONAGO; comisiones del campo, pesca y acuicultura:
prioridades inmediatas de impacto en los estados.

w Renegociaciondel TLCAN .

w Participacion de los Secretarios de Desarrollo Agropecuario
en la proxima reunion del Acuerdo Agricola Trinacional
que serealizara en Denver, Co. el 17-19 deoctubre
proximo.

wLa CONAGO en la definicion del Presupuestode Egresos

para el campo 2018y el impulso de una politica con vision
federalista que fortalezca el desarrollo regional equilibrado .

w AMSDA como Secretariado Technicade las Comisiones del
Campo y de la de Pescade la CONAGO.



